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INFORMACJA O WYBORZE OFERTY

Ropczyce, 09.01.2019 r.

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na realizacje zadania pn.: Dostawa Srodkow

czystosci w 2019 roku, gdzie zastosowano podziat na czesci,

1 Zespot Obstugi Jednostek Oswiatowych w Ropczycach,

informuje, ze w prowadzonym postepowaniu na

realizacje zadania pn. Dostawa $rodkdéw czystosci w 2019 roku, gdzie zastosowano podzial na czesci,

wybrano do realizacji zamo6wienia najkorzystniejszg oferte ztozona przez:

Nr
czesci
/ nr
oferty

1/1

111

n

1vV/2

VI/2

Vil /1

VII/2

Nazwa (firma)
i adres Wykonawcy

HURT DETAL CHEMIA
KOSMETYKI Barttomiej
Filipek 39-100 Ropczyce, ul.
K.K. Wielkiego 5

HURT DETAL CHEMIA
KOSMETYKI Barttomiej

Filipek 39-100 Ropczyce, ul.
K.K. Wielkiego 5

HURT DETAL CHEMIA
KOSMETYKI Barttomiej
Filipek 39-100 Ropczyce, ul.
K.K. Wielkiego 5

Firma Handlowa SOFT 35-021
Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja
4, Marta Mazur, Mariusz Mazur

Sp.j.

Firma Handlowa SOFT 35-021
Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja
4, Marta Mazur, Mariusz Mazur

sp.j.

Firma Handlowa SOFT 35-021
Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja
4, Marta Mazur, Mariusz Mazur

Sp.j.

HURT DETAL CHEMIA
KOSMETYKI Barttomiej
Filipek 39-100 Ropczyce, ul.
K.K. Wielkiego 5

Firma Handlowa SOFT 35-021
Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja
4, Marta Mazur, Mariusz Mazur

Sp.j.

Cena brutto
oferty

11 819,95 zt

13 082,25 zt

4 996,35 zt

4 226,16 zt

9 719,90 zt

9 705,19 zt

6 167,67 zt

2426,59 zt

Liczba
pkt.

w
kryterium
cena
100,00 pkt.

100,00 pkt.

100,00 pkt.

100,00 pkt.

100,00 pkt.

100,00 pkt.

100,00 pkt.

100,00 pkt.

Razem
liczba
punktéw

100,00 pkt.

100,00 pkt.

100,00 pkt.

100,00 pkt.

100,00 pk.

100,00 pkt.

100,00 pkt.

100,00 pkt.

Streszczenie

Oferta najkorzystniejsza pod
wzgledem kryterium oceny
ofert oraz zgodna z
wymaganiami.

Oferta najkorzystniejsza pod
wzgledem kryterium oceny
ofert oraz zgodna z
wymaganiami.

Oferta najkorzystniejsza pod
wzgledem kryterium oceny
ofert oraz zgodna z
wymaganiami.

Oferta najkorzystniejsza pod
wzgledem kryterium oceny
ofert oraz zgodna z
wymaganiami.

Oferta najkorzystniejsza pod
wzgledem kryterium oceny
ofert oraz zgodna z
wymaganiami.

Oferta najkorzystniejsza pod
wzgledem kryterium oceny
ofert oraz zgodna z
wymaganiami.

Oferta najkorzystniejsza pod
wzgledem kryterium oceny
ofert oraz zgodna z
wymaganiami.

Oferta najkorzystniejsza pod
wzgledem kryterium oceny
ofert oraz zgodna z
wymaganiami.






I1X/2

X/1

Xli/2

Xi /1

X/ 1

XIv/i1

XV/2

XVI /2

XVIl /1

XVII 2

Firma Handlowa SOFT 35-021 3 237,65 zt 100,00 pkt. 100,00 pkt. Oferta najkorzystniejsza pod

Rzesz6w , ul. Prof. L. Chmaja wzgledem kryterium oceny
4, Marta Mazur, Mariusz Mazur ofert oraz zgodna z

sp. . wymaganiami.

HURT DETAL CHEMIA 5 235,81 zt 100,00 pkt. 100,00 pkt. Oferta najkorzystniejsza pod
KOSMETYKI Barttomiej wzgledem kryterium oceny
Filipek 39-100 Ropczyce, ul. ofert oraz zgodna z

K.K. Wielkiego 5 wymaganiami.

Firma Handlowa SOFT 35-021 7 491,20 zt 100,00 pkt. 100,00 pkt. Oferta najkorzystniejsza pod
Rzesz6w , ul. Prof. L. Chmaja wzgledem kryterium oceny
4, Marta Mazur, Mariusz Mazur ofert oraz zgodna z

sp. J. wymaganiami.

HURT DETAL CHEMIA 6 378,20 100,00 pkt. 100,00 pkt. Oferta najkorzystniejsza pod
KOSMETYKI Barttomiej wzgledem kryterium oceny
Filipek 39-100 Ropczyce, ul. ofert oraz zgodna z

K.K. Wielkiego 5 wymaganiami.

HURT DETAL CHEMIA 6 397,30 zt 100,00 pkt. 100,00 pkt. Oferta najkorzystniejsza pod
KOSMETYKI Barttomiej wzgledem kryterium oceny
Filipek 39-100 Ropczyce, ul. ofert oraz zgodna z

K.K. Wielkiego 5 wymaganiami.

HURT DETAL CHEMIA 8 194,40 zt 100,00 pkt. 100,00 pkt. Oferta najkorzystniejsza pod
KOSMETYKI Barttomiej wzgledem kryterium oceny
Filipek 39-100 Ropczyce, ul. ofert oraz zgodna z

K.K. Wielkiego 5 wymaganiami.

Firma Handlowa SOFT 35-021 2 190,41 zt 100,00 pkt. 100,00 pkt. Oferta najkorzystniejsza pod
Rzesz6w , ul. Prof. L. Chmaja wzgledem kryterium oceny
4, Marta Mazur, Mariusz Mazur ofert oraz zgodna z

sp. . wymaganiami.

Firma Handlowa SOFT 35-021 1597,10 z 100,00 pkt. 100,00 pkt. Oferta najkorzystniejsza pod
Rzesz6w , ul. Prof. L. Chmaja wzgledem kryterium oceny
4, Marta Mazur, Mariusz Mazur ofert oraz zgodna z

sp. . wymaganiami.

HURT DETAL CHEMIA 8 096,90 zt 100,00 pkt. 100,00 pkt. Oferta najkorzystniejsza pod
KOSMETYKI Barttomiej wzgledem kryterium oceny
Filipek 39-100 Ropczyce, ul. ofert oraz zgodna z

K.K. Wielkiego 5 wymaganiami.

Firma Handlowa SOFT 35-021 2 230,29 z 100,00 pkt. 100,00 pkt. Oferta najkorzystniejsza pod
Rzesz6w , ul. Prof. L. Chmaja wzgledem kryterium oceny
4, Marta Mazur, Mariusz Mazur ofert oraz zgodna z

sp. j. wymaganiami.

Uzasadnienie wyboru:

Oferty

w/w  Wykonawcéw wplynely do Zamawiajgcego w wyznaczonym terminie i zostaly uznane za

najkorzystniejsze pod wzgledem przyjetych kryteriw oceny ofert, tji. kryterium: ceny. Oferty sa zgodne
z wymaganiami okreslonymi w ogtoszeniu przetargowym.

Zamawiajacy wyznaczyt nastepujace kryteria iich znaczenie: kryterium cena - znaczenie kryterium 100,00 pkt.,

2.

Informacja o ztozonych ofertach:

Zamawiajacy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu, ztozono nastepujace oferty, odpowiednio w zakresie

czesci:

Czes¢ Nr 1- Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszoéw , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta Mazur, Mariusz
Mazur sp. j. - oferta odrzucona

Czes¢ Nr 2 - Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszoéw , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta Mazur, Mariusz
Mazur sp. j. - oferta odrzucona






3. Czes$¢ Nr 3 - Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta Mazur, Mariusz
Mazur sp. j. - oferta odrzucona

4. Cze$¢ Nr4 - HURT DETAL CHEMIA KOSMETYKI Barttomiej Filipek 39-100 Ropczyce, ul. KK.
Wielkiego 5 - oferta z ceng: 6 057,40 PLN

5. Cze$¢ Nr5- HURT DETAL CHEMIA KOSMETYKI Barttomiej Filipek 39-100 Ropczyce, ul. K.K.
Wielkiego 5 - oferta z ceng: 11 395,05 PLN

6. Cze$¢ Nr6 - HURT DETAL CHEMIA KOSMETYKI Barttomiej Filipek 39-100 Ropczyce, ul. KK.
Wielkiego 5 - oferta z ceng: 11 616,80 PLN

7. Czes$¢ Nr 7 - Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta Mazur, Mariusz
Mazur sp. j. - oferta odrzucona

8. Czes$¢ Nr 8- HURT DETAL CHEMIA KOSMETYKI Barttomiej Filipek 39-100 Ropczyce, ul. KK.
Wielkiego 5 - oferta z ceng: 3 302,60 PLN

9. Czes$¢ Nr9- HURT DETAL CHEMIA KOSMETYKI Barttomiej Filipek 39-100 Ropczyce, ul. KK.
Wielkiego 5 - oferta z ceng: 4 763,18 PLN

10. Czes¢ Nr 10 - Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta Mazur, Mariusz
Mazur sp. j. - oferta odrzucona

11. Cze$¢ Nr 11 - HURT DETAL CHEMIA KOSMETYKI Barttomiej Filipek 39-100 Ropczyce, ul. KK
Wielkiego 5 - oferta z ceng: 10 563,80 PLN

12. Cze$¢ Nr 12 - Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta Mazur, Mariusz
Mazur sp. j. - oferta z ceng: 6 378,22 PLN

13. Czes$¢ Nr 13 - Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta Mazur, Mariusz
Mazur sp. j - oferta z ceng: 6 584,41 PLN

14. Cze$¢ Nr 14 - Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta Mazur, Mariusz
Mazur sp. j. - oferta odrzucona

15. Cze$¢ Nr 15-HURT DETAL CHEMIA KOSMETYKI Barttomiej Filipek 39-100 Ropczyce, ul. KK.
Wielkiego 5 - oferta z cena: 2 601,55 PLN

16. Cze$¢ Nr 16 - HURT DETAL CHEMIA KOSMETYKI Barttomiej Filipek 39-100 Ropczyce, ul. KK.
Wielkiego 5 - oferta z cena: 2 256,47 PLN

17. Czes$¢ Nr 17 - Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta Mazur, Mariusz
Mazur sp. j. - oferta z ceng: 8 164,51 PLN

18. Czes¢ Nr 18 - HURT DETAL CHEMIA KOSMETYKI Barttomiej Filipek 39-100 Ropczyce, ul. KK.
Wielkiego 5 - oferta z ceng: 2 689,28 PLN

3. Zamawiajacy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu, odrzucono oferty w nastepujgcym

zakresie:

Czesci nr 1 - oferte ztozong przez: Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzesz6w , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta
Mazur, Mariusz Mazur sp. j. - oferta jest niezgodna z wymaganiami ogtoszenia przetargowego w poz.
nr 4., tj. Firma Handlowa SOFT zaoferowata 20 sztuk produktu w opakowaniu o wadze 500 g, gdzie
Zamawiajacy wymagat 20 sztuk produktu o wadze 1 kg, a wiec ilos¢ ta jest mniejsza niz ilo$¢ okreslona
przez Zamawiajgcego. Tym samym Zamawiajacy stwierdzit, ze zaoferowana oferta jest w tym zakresie
niezgodna z wymaganiami Zamawiajgcego, bowiem Wykonawca winien zaoferowa¢ 20 sztuk produktu o

wadze 1 kg, czyli tgcznie 20 kg produktu.

Czesci nr 2 - oferte ztozong przez: Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszéw , ul. Prof. L Chmaja 4, Marta
Mazur, Mariusz Mazur sp. j. - oferta jest niezgodna z wymaganiami ogtoszenia przetargowego w poz. nr 8 .,
tj. Firma Handlowa SOFT zaoferowata 10 sztuk produktu w opakowaniu o wadze 500 g, gdzie Zamawiajacy

wymagat 10 sztuk produktu o wadze 1 kg, a wiec ilos¢ ta jest mniejsza niz iloS¢ okreslona przez






Zamawiajgcego. Tym samym Zamawiajgcy stwierdzit, ze zaoferowana oferta jest w tym zakresie niezgodna z

wymaganiami Zamawiajacego, bowiem Wykonawca winien zaoferowa¢ 10 sztuk produktu o wadze 1 kg,

czyli tacznie 10 kg produktu.

Czesci nr 3 - oferte ztozong przez: Firma Handlowa SOFT 35-021 RzeszOw , ul. Prof. L Chmaja 4, Marta
Mazur, Mariusz Mazur sp. j. - oferta jest niezgodna z wymaganiami ogtoszenia przetargowego w poz. nr5 .,
. Firma Handlowa SOFT zaoferowata 20 sztuk produktu w opakowaniu o wadze 500 g, gdzie Zamawiajgcy
wymagat 20 sztuk produktu o wadze 1 kg, a wiec ilos¢ ta jest mniejsza niz ilos¢ okreSlona przez
Zamawiajacego. Tym samym Zamawiajacy stwierdzit, ze zaoferowana oferta jest w tym zakresie niezgodna z

wymaganiami Zamawiajgcego, bowiem Wykonawca winien zaoferowa¢ 20 sztuk produktu o wadze 1 kg,

czyli tacznie 20 kg produktu.

Czesci nr 7 - oferte zlozong przez: Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszow , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta
Mazur, Mariusz Mazur sp. j. - oferta jest niezgodna z wymaganiami ogtoszenia przetargowego w poz. nr
21,poz. 22 ., t. w poz. 21 i poz. 22 Firma Handlowa SOFT zaoferowata po jednym opakowaniu proszku do
prania w opakowaniu o wadze 2 kg, gdzie Zamawiajacy wymagat w poz. 21 proszku do prania w
opakowaniu o wadze 4 kg , a w poz. 22 - proszku do prania w opakowaniu o wadze 4 kg, a wiec ilosci w
wymienionych pozycjach sg mniejsze niz ilo$¢ okresSlona przez Zamawiajgcego. Tym samym Zamawiajacy
stwierdzit, ze zaoferowana oferta jest w tym zakresie niezgodna z wymaganiami Zamawiajacego, bowiem

Wykonawca winien zaoferowa¢ w poz. 21 proszek do prania o wadze 4 kg, oraz poz. 22 proszek do prania o

wadze 4 kg.

Czesci nr 10 - oferte ztozong przez: Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta
Mazur, Mariusz Mazur sp. j. - oferta jest niezgodna z wymaganiami ogtoszenia przetargowego w poz. nr 42
tj. w poz. 42 Firma Handlowa SOFT zaoferowala kosz na bielizne o pojemnosci 55 |, gdzie Zamawiajacy
wymagat w poz. 42 kosza na bielizne o pojemnosci ok. 60 |, a wiec pojemnos¢ oferowanego produktu w poz.
42 jest mniejsza niz pojemno$¢ kosza wymagana przez Zamawiajgcego. Tym samym Zamawiajgcy
stwierdzit, ze zaoferowana oferta jest w tym zakresie niezgodna z wymaganiami Zamawiajgcego, bowiem

Wykonawca winien zaoferowaé w poz. 42 kosz na bielizne o pojemnosci ok. 60.

Czesci nr 14 - oferte zlozong przez: Firma Handlowa SOFT 35-021 Rzeszow , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta
Mazur, Mariusz Mazur sp. j. - oferta jest niezgodna z wymaganiami ogtoszenia przetargowego w poz. nr 4 tj.
w poz. 4 Firma Handlowa SOFT nie dokonata wyceny produktu (pozycja pominieta). Tym samym
Zamawiajacy stwierdzit, ze zaoferowana oferta jest w tym zakresie niezgodna z wymaganiami

Zamawiajacego, bowiem Wykonawca winien dokona¢ wyceny oraz winien wskazaé¢ oferowany produkt.

Uzasadnienie:

Oferta ztozona przez: Firme Handlowg SOFT 35-021 Rzeszéw , ul. Prof. L. Chmaja 4, Marta Mazur, Mariusz
Mazur sp. j. w zakresie czescinr 1, nr2 ,nr3,nr7, nr 10, nr 14 podlega odrzuceniu.

W kontekscie tresci ztozonej oferty dla w/w czes$ci Zamawiajacy nie widzi mozliwosci poprawienia tresci
oferty, gdyz zapis w tresci ztozonej oferty w zakresie wymienionych czesci zamdéwienia, nie stanowi innej
omytki polegajacej na niezgodnosci oferty z przedmiotem zamowienia niepowodujgcej istotnych zmian w
tresci oferty. Zlozenie oferty jest niewatpliwie czynnoscig prawna, w ktorej sktad wchodza sktadniki o r6znym
charakterze, w tym tzw. essentialia negotii, ktére stanowig przedmiotowo istotne elementarne i tym samym
niezbedne cechy identyfikujgce dana czynnos$¢, ktore rozstrzygaja o jej skutkach prawnych. W stanie
faktycznym sprawy, z uwagi na warto$¢ przedmiotu zamdwienia, nie ma zastosowania ustawa z dnia 29
stycznia 2004 r. prawo zamowien publicznych, niemniej jednak nalezy podkresli¢, ze z orzecznictwa Krajowej
Izby Odwotawczej jednoznacznie wynika, ze odrzucenie oferty nie moze nastgpi¢ z powoddéw formalnych,
btahych, nie wptywajacych na tres¢ zlozonej oferty oraz nie moze nastgpi¢, gdy Zamawiajgcy ma mozliwosé
poprawienia btedéw, jakie zawiera oferta. Powyzsze potwierdza wyrok KIO z dnia 23 stycznia 2015 r., sygn.
akt KIO 2660/14 i 2668/14: ,,Ustawa zobowigzujgc Zamawiajgcych zgodnie z art, 89 ust. 1 pkt 2 ustawy do
odrzucenia oferty o ile jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, jednakze
odrzucenie oferty, biorgc pod uwage dodatkowo zastrzezenie jakie uczynit ustawodawca, nie moze nastapic¢






z powodow formalnych, btahych nie wplywajgcych na tres$¢ ztozonej oferty oraz nie moze nastgpi¢, gdy
Zamawiajacy ma mozliwos¢ poprawienia btedéw jakie zawiera oferta. Wskazac¢ nalezy, iz o zgodnosci tresci
oferty z treScig SIWZ przesadza ich poréwnanie. Niezgodno$¢ tresci oferty z trescig specyfikacji istotnych
warunkéw zaméwienia nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem pojecia oferty zdefiniowanego w art. 66 Kodeku
cywilnego, czyli niezgodnosci o$wiadczenia woli wykonawcy z oczekiwaniami Zamawiajacego w odniesieniu
do merytorycznego zakresu przedmiotu zamoéwienia". Popetnione przez Wykonawce uchybienia polegajace
na zaoferowaniu produktéw w iloSci mniejszej niz wymagana, czy tez niewypetnienie pozycji formularza
cenowego nie moze by¢ naprawione w drodze wezwania Wykonawcy do wyjasnienia niezgodnosci oferty,
czy uzupehienia brakujgcej pozycji. Stwierdzone powyzej niezgodnosci maja charakter zasadniczy.
Niezgodnosci te nie podlegaja uzupehieniu, gdyz takie dziatanie prowadzitoby do niedopuszczalnej zmiany
oferty po terminie jej sktadania, a w konsekwencji oznaczatoby tworzenie przez nowej oferty przez Firme
Handlowa Soft. Zamawiajacy zobligowany jest egzekwowa¢ od Wykonawcéw dostosowanie sie do
warunkéw ogtoszenia przetargowego, nie moze odstgpi¢ od tego obowigzku wobec niektérych z
Wykonawcéw uznajac, iz wykazane powyzej niezgodnosci nie stanowig uchybienia postanowieniom
ogtoszenia przetargowego. Po stronie wykonawcy spoczywa obowigzek sporzadzenia oferty z zachowaniem
nalezytej starannosci, wymaganej w stosunkach danego rodzaju. Oferta, w swej warstwie merytorycznej
musi odpowiada¢ oczekiwaniom Zamawiajacego wyrazonym w ogtoszeniu przetargowym.

(Podpis Kierownika Zamawiajgcego

lub osoby upowaznionej)

Otrzymuija:

1. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty
2. ala.






